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JWUSTENSCHLOSS“ AM SEE
GENEZARETH ?

In der Forschungsliteratur beschreibt der
Terminus ,Wiistenschloss“ eine Reihe mehr-
heitlich in ariden Regionen Syriens und
Jordaniens gelegener Baukomplexe, die als
bevorzugte Aufenthaltsorte von Mitglie-
dern der Familiendynastie der Umayyaden
oder ihrem direkten Herrschaftsumfeld gel-
ten. Definitionsabhingig werden 20 bis 40
Anlagen dieser Gruppe zugerechnet. Auch
der Baukomplex von Khirbat al-Minya am
nérdlichen Ufer des Sees Genezareth ist ein
Beispiel jener architektonischen Gattung. Er
wird nicht nur bei einer Zugrundelegung
der Maximallésung, sondern auch bei einer
engeren Definition der Gruppe zugerech-
net. Gerade der Bau von Minya verdeutlicht
aber die Diskussion um diese im Einzelfall
irrefithrende Bezeichnung, da der Standort
am nordwestlichen Ufer des Sees Geneza-
reth wenig mit Wiiste gemein hat, sondern
im Gegenteil im duflerst wasserreichen und
fruchtbaren Jordangraben liegt.

,Wiistenschlésser ist ein generischer Begriff
fiir eine begrenzte Gruppe von Baukomple-
xen und rekurriert auf eine Vielzahl von spe-
zifischeren Begriffsinhalten und Bedeutun-
gen. Er entstand durch die Abstraktion von
als gemeinsam erkannten Merkmalen dieser
Bauwerke in der Anfangszeit ihrer Erfor-
schung zu Beginn des 20. Jh°. In der Fokus-
sierung auf diese Gemeinsamkeiten (in Lage,
Aufbau, Ausstattung) macht die Begriffsbil-
dung auch heute noch Sinn, auch wenn der
individuelle Bau in Einzelaspekten erheblich
vom Modelltyp abweichen kann. Der Vorteil
von kategorisierenden Benennungen dieser
Art liegt weniger in inhaltlicher Prazision,
sondern vor allem in ihrer pragmatischen
Sprachkonvention, die eine unmittelbare As-
soziation ermdglicht.

Abb. 14: Karte frithislamischer ,Wiistenschlosser” in der Levante



Trotz eines Konsenses iiber die Schwichen
des Begriffs hat sich bislang kein Ersatz fiir
die Bezeichnung terminologisch durchsetzen
kénnen. Besonders zwei Faktoren verstirkten
angesichts eines in den letzten Jahrzehnten
durch archiologische Ausgrabungstitigkeit
erheblich gewachsenen Denkmalbestandes
die Unzufriedenheit mit der Benennung:
Zum einen ist dies die Vermutung, dass nicht
in jedem Fall und ausschlieflich ein kalifaler
Bauherr anzunehmen ist (was Begriffe wie
,Schloss“ oder ,Palast” suggerieren), son-
dern stattdessen von einer ausgeweiteten
Personengruppe aus den Machteliten der
Zeit als Auftraggeber ausgegangen werden
kann. Zum anderen ist es die Erkenntnis,
dass die als ,Wiistenschlosser” bezeichneten
Bauwerke nicht als Solitirbauten betrachtet
werden kénnen, sondern im Kontext von z.T.
grofieren Ansiedlungen zu sehen sind. Diese
Forschungsergebnisse spiegeln sich in der
Suche nach einer alternativen Begrifflichkeit
wie ,reprasentative Landgiiter”, ,Reprasenta-
tions-Kastelle“ oder ,aristocratic settlements"/
,établissements aristocratiques™. Ein gene-
relles Hadern und die Forderung nach einer
neutralen, mehr deskriptiven als interpre-
tierenden Bezeichnung veranlasste Forscher
wiederholt auch zu einem Riickgriff auf die
(gleichfalls unscharfe) arabische Benennung
des Phianomens qasr/pl. qusir (dt.: Schloss,
Festung)".

Uber den typologischen Aufbau dieser repra-
sentativen Profanbauten sind wir vergleichs-
weise gut unterrichtet, da sie als Forschungs-
gegenstand zu den iltesten Themen der
archdologischen und kunstgeschichtlichen
Forschung im Fach gehéren®”. Trotz der er-
wihnten Abweichungen bei der Standortwahl
ist der Bau von Khirbat al-Minya im Kontext
der als ,Wiistenschlosser” subsumierten Bau-
komplexe zu betrachten und demonstriert
in gewisser Hinsicht diese architektonische
Gattung sogar besonders eindrucksvoll, fast

prototypisch. Die Anlage beinhaltet alle fiir
die Gruppe als charakteristisch benannten
typologischen Kriterien: Es ist ein annihernd
quadratischer Bau von rund 70 Metern Sei-
tenlinge, turmbewehrt an seinen Ecken so-
wie den Mitten der vier Seiten, wobei der
Mittelturm der Eingangsseite als Portalturm
ausgebaut ist. Oft ist darauf hingewiesen
worden, dass entgegen des ersten Anscheins
eine Wehrhaftigkeit fiir die Bauten nicht ge-
geben war, und dass die Tiirme vielmehr als
Stilmittel eingesetzt wurden, zur Steigerung
der dufleren Monumentalitit und mithin zur
Machtdemonstration®. Optisch als Schief2-
scharten in Erscheinung tretende Offnungen
konnten beispielsweise in Qasr Kharrana
funktional als Licht- und Liiftungsschlitze
gedeutet werden'*.

LEBEN UND REPRASENTIEREN IN
EINEM FRUHISLAMISCHEN PALAST

Die Organisation des Raumes im Innern der
Anlagen erfolgt typischerweise um einen
sidulenumstellten Hof, von dem aus die Er-
schlieBung einzelner Raumgruppen ermég-
licht wurde. Die modulstrukturierte Bebau-
ung besteht in der Grundform aus fiinf bis
sechs untereinander verbundenen Zimmern,
auch bayt/pl. buyiit genannt. In Minya sind
die Raumeinheiten stirker modifiziert, ,klas-
sische” buyiit-Einheiten werden im bislang
unvollstindig ausgegrabenen Westtrakt ver-
mutet. Der siidliche Gebaudeteil besal sei-
nem Grundriss und seiner Ausstattung nach
zu urteilen reprisentative Funktion: Hier
befanden sich iiberwélbte Sile mit Marmor-
tifelung an Wand- und Boden, Winde mit
Glasmosaik sowie prichtigen Mosaikbsden
mit Motiven in textilem Charakter. Besonders
hervorzuheben ist sicher die dreischiffige
Stiitzenhalle in der Mitte des Siidtraktes.

Abb. 15: Khirbat al-Minya im Luftbild




DIE WURZELN DER ISLAMISCHEN
BESTATTUNGSSITTE

In dieselbe Richtung reichen die Wurzeln
der frithislamischen Bestattungskultur: Wih-
rend in Zentral- und Nordpalastina bis in die
Spatantike felsgehauene oder gemauerten
Familiengriiffte mit Mehrfachbestattungen
die Regel waren, brach diese Tradition mit
dem lslam vollkommen ab. Stattdessen ging
die Bevélkerung dazu tiber, die Toten einzeln
in dauerhaft verschlossenen Einzelflachgra-
bern zu begraben. In diesen ruhten die Toten
in Seitenlage mit Blick auf Mekka und durf-
ten nach der Beisetzung nicht mehr gestort
werden. So endeten mit dem Ubergang zum
Islam die traditionellen Stadtfriedhofe mit
ihren stets mehrfach genutzten Kammer-
und Schachtgrabern; ihre Bauteile wurden,
wie bei den Fundamenten der Moschee von
Tiberias, pietitlos recycelt®. Die iltesten Ein-
zelgraberfriedhofe neuen Typs entstanden in
Brachflichen antiker Stidte, wie Jaffa, Apol-
lonia, Caesarea, Tiberias, Beth Shean, Pella,
Gadara, Dor und Haifa, aber auch im semi-
ariden Stiden, von Jericho tiber Tell el-Hesi,
Rehovot bis Eilat*”.

Allerdings erscheint der Wechsel von den
spat-antiken Stadtfriedhéfen zu den typisch
frihislamischen  Einzelgraberfeldern  nur
in Zentral- und Nordpalastina als radikaler
Bruch. In den semiariden Randzonen des Ne-
gev und Transjordaniens dagegen kommen
Einzelgraberfelder mit nur einmalig beleg-
ten Individualgrabern schon seit dem 3.—4.
Jh. n. Chr. vor, beispielsweise in Bostra und
Khirbat as-Samra am Rand der siidsyrischen
Basaltwiiste, in Khirbat Kazum 6stlich des
Toten Meeres und in Queen Alia Airport
bei ‘Amman, dessen Griber mit arabischen
foederati, also Bundesgenossen Roms, in
Verbindung gebracht werden. In dasselbe
geographische Milieu gehéren die Einzel-

graberfelder der ehemaligen Nabatderstadte

Eboda-Avdat, Nessana, Rehovot und Shivta
im Negev, wo die Sitte durch zahlreiche Grab-
steine ab dem 4./5. Jh. bezeugt ist®*. Dem-
nach pflegten die semiariden Randzonen
Stidpalastinas und Transjordaniens bereits
drei bis vier Jahrhunderte vor der Hijra ein-
malig belegte Individualgraber, die durch
Aneinanderreihung und oberirdische Grab-
markierung gegen nachfolgende Stérungen
geschiitzt waren. Mit der Islamisierung brei-
tete sich diese Sitte auch nach Norden aus,
und verdringte dort die traditionellen Kol-

lektivgriber.

DAS SIEDLUNGSGEOGRAPHISCHE
UMFELD

Frithe Trockenmauermoscheen und Einzel-
graberfriedhofe konzentrieren sich beider-
seits des Jordans auf den Grenzsaum zwischen
der ariden und der semiariden Klimazone,
wo die Nabatier seit dem spaten Hellenismus
von Karawanenhandel und okologisch hoch
angepasster Wiistenlandwirtschaft lebten®.
In dieser Zone haben nomadische Bevolke-
rungsgruppen entlang der Karawanenrou-
ten und Wanderweiden bis in das 4. Jh. n.
Chr. Tausende Inschriften und lkonographie
in Felswande geritzt. Namensgut und Bild-
motive fithren in eine von Jagd und Kampf
bestimmte arabische Minnerwelt, wie sie
Jahrhunderte spater sublimiert in den Umay-
yadenschlossern wiederkehrt*. Die rémi-
schen Geschichtsschreiber nennen diese Po-
pulationen ,saraceni“. Diese schlossen sich
dank einer technischen Innovation, des sog.
Nordarabischen oder Kreuzbogen-Kamelsat-
tels, seit dem 2.—3. Jh. n. Chr. zu Grof3stam-
men zusammen, und bedrohten die romi-
schen Ostprovinzen, worauf Rom mit dem
schrittweisen Aufbau des Limes Palaestinae
et Arabiae als tief gestaffelter Militirgrenze

reagierte®.

Nachdem das Imperium bis in das 5. Jh. die-
se Staimme durch ein immer dichteres Netz
militarischer Befestigungen zu kontrollieren
suchte, ging es wie an anderen Reichsgren-
zen dazu tber, Sicherheitsbiindnisse, sog.
foedera, mit einflussreichen Stammesfiih-
rern abzuschliefen. Diese tibernahmen ge-
gen jahrliche Soldzahlungen die Sicherung der
Provinzen am Rand der arabischen Wiiste,
wodurch sie unter dem System des sog. Phyl-
archats (,Stammesherrschaft”) der Ghassa-
niden im 6. und frithen 7. Jh. zu einem ge-
wichtigen Machtfaktor zwischen Byzanz und
dessen ostlichem Erzfeind, dem Perserreich,

wurden*.

Abb. 32: Ein friihislamisches Einzelflachgrab in

Rehovot im Negev




