Raum und Raumvorstellungen im
mittelalterlichen jiidischen
Viertel Koln — eine interdiszipliniare

Untersuchung

Tanja Potthoff und Christiane Twiehaus

Einfuhrung

Das mittelalterliche jldische Viertel ist sowaohl nach
Ausweis der schriftlichen als auch der archaologischen
Quellen seit der 1. Halfte des 11. Jahrhunderts in der
Kaélner Innenstadt belegt. Dort kann — mit Unterbre-
chungen - eine Platzkontinuitat bis in das Jahr 1424, als
die Juden aus der Stadt ausgewiesen wurden, festge-
stellt werden.

Im Folgenden wird ein Uberblick tiber die Topografie
des jldischen Viertels und seine Raumbeziehungen zur
mittelalterlichen Stadt und ihrer Umgebung gegeben.
Neben der Einbindung in das christliche Stadtgebiet
spielt das judische Raumverstandnis eine Rolle, sodass
sich unterschiedliche Raumvorstellungen und konkrete

-definitionen offenbaren.

Das mittelalterliche jludische Viertel befindet sich im
Areal des heutigen Rathausplatzes und wird durch die
Straflen Unter Goldschmied im Westen, Obenmarspfor-
ten im Siden, Judengasse/BiirgerstraBle im Osten und
die Kleine Budengasse im Norden begrenzt. Das Gelan-
demodell (Abb. 2) verdeutlicht die erhdhte Lage auf der
hochwasserfreien Niederterrasse des Rheins. Unmit-
telbar westlich fallt das Gelande zum 6-7 m tiefer ge-
legenen Alter Markt hin ab.

Eine frihe umfassende Aufarbeitung der schriftlichen
Quellen fand bereits 1920 durch Adolf Kober statt und
fuhrte zu einer topografischen Darstellung des judi-

schen Viertels (Kober 1920). Grundlage waren die Kol-
ner Schreinskarten und -blcher, die die Eigentumsver-
haltnisse in der Stadt seit dem 12. Jahrhundert
dokumentieren — besonders das Judenschreinsbuch,
das seit 1135 gefiihrt wird (Hoeniger 1888). In jlingerer
Zeit wurde diese Arbeit erganzt durch Matthias
Schmandt, der sich vornehmlich mit den historischen
Quellen aus der Zeit von 1372 bis 1424 beschaftigte
(Schmandt 2002),

Al

Abb. 2: Gelandemodell der Kélner Innenstadt mit der Lage des judischen
Viertels auf der hochwasserfreien Niederterrasse des Rheins. - Geoba-
sisdaten Land NRW,
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Abb. 3: Auf dem Plan der Stadt Koln von Arnold Mercator aus dem Jahr 1571 konnen die stadt-
raumlichen Bezlge des mittelalterlichen jidischen Viertels verdeutlicht werden. - Repro:
Rheinisches Bildarchiv Koln (rba_054350_02); Grafische Bearbeitung: T. Potthoff, LVR,
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Die Wiederaufbauarbeiten nach den Zerstérungen des Zweiten Weltkriegs
fihrten 1953 und 1956 zu umfassenden archaologischen Untersuchungen des
Areals durch Otto Doppelfeld. Zwar stand 1953 vor allem die Erforschung des
antiken Praetoriums am selben Platz im Vordergrund, doch wurden 1956 auch
die Synagoge und die Mikwe untersucht (Doppelfeld 1959).

Seit 2007 analysiert die Stadt Koln das Areal des Rathausplatzes grofiflachig
durch eine Ausgrabung. Dabei handelt es sich um Vorarbeiten flur den Bau des
MiQua. LVR-Jidisches Museum im Archaologischen Quartier Koln. Das Projekt
stand zundchst unter der Leitung von Sven Schitte und seit 2013 von Marcus
Trier. Die freigelegten Befunde sollen der Offentlichkeit in einem unterirdischen
Rundgang zuganglich gemacht werden (Schiitte/Gechter 2012; Otten/Twiehaus
2018). Eine erste wissenschaftliche Auswertung hat begonnen, wird jedoch
noch einige Zeit in Anspruch nehmen (Kliemann/Potthoff 2019; Kliemann/Ris-
tow 2018; Kliemann/Wiehen 2019; Potthoff/Wiehen 2018).

Einbindung des Viertels
in die mittelalterliche Stadt Koln

Der Plan von Arnold Mercator aus dem Jahr 1571 vermittelt einen guten Ge-
samteindruck des mittelalterlichen Stadtbilds (Abb. 3). Das jidische Viertel
entstand im 11. Jahrhundert im Kernbereich der mittelalterlichen Stadt inner-

halb der Stadtmauern auf dem Areal des antiken Praetoriums.

Auffallig ist die Nahe zum Dom und der daneben gelegenen erzbischoflichen
Pfalz, die auf eine enge Bindung zwischen dem Kolner Erzbischof und der jidi-
schen Gemeinde verweist (Kliemann/Potthoff 2019, 332 f.).

Auch die beiden wichtigsten mittelalterlichen Marktplatze, der Alter Markt und
der Heumarkt, liegen unweit ostlich und stidostlich des jidischen Viertels. Der
Zugang erfolgte Uber die noch in der romischen Stadtmauer gelegene Markt-
pforte oder Marspforte in der angrenzenden Strae Obenmarspforten. Im 1372
errichteten Fleischhaus auf dem Heumarkt konnten die jiidischen Metzger ei-
gene Fleischbanke betreiben. Dieses Privileg wurde ihnen allerdings 1400 wie-
der entzogen (zum Fleischhaus vgl. Schmandt 2002, 146).

Die enge Nachbarschaft zu den Hausern der mittelalterlichen Goldschmiede ist
ebenfalls zu bemerken. Viele der Hauser grenzten unmittelbar an die Grund-
sticke in judischem Besitz an.

Auflerhalb der Stadt, an der Strafle nach Bonn, lag der 1164 erstmalig belegte
judische Friedhof (Judenbichel). Er wurde nicht nur von den Bewohnern des
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Ein Brief mit Gesetz — zum Schreiben an

den Kolner Stadtrat aus dem Jahr 321

Sebastian Ristow

erselbe Kaiser (Constantin) an die Kélner Ratsherren.

Ul Wir gestehen allen Stadtraten mit einem allgemeinen Gesetz zu, Ju-

den in den Rat zu berufen. Damit aber zu ihrem Trost etwas von dem alten

Brauch bleibt, gestatten wir mit einem immerwahrenden Privileg, dass je

zwei oder drei von ihnen durch keine Nominierungen in Anspruch genom-

men werden.

Gegeben am 11. Dezember 321."

Im Romischen Reich der Spatantike, also des 4./5. Jahr-
hunderts, wurden mehrfach Rechtsquellen in Codices
zusammengestellt. Umfangreich geschah das unter
Kaiser Theodosius Il. (408-450). Er lie Gesetze aus
dem ganzen Reich im Codex Theodosianus zusammen-
tragen. Dazu zog man in Konstantinopel Quellen ver-
schiedenster Herkunft heran: Auszuge aus juristischen
Schriften, Sammlungen von Antwortschreiben, Mate-
rial aus staatlichen, zentralen und dezentralen kleine-
ren Archiven sowie aus Schriftensammlungen einzel-
ner Amtstrager in den Provinzen, ja sogar aus privaten
Archiven mit juristischen Inhalten. Die letztgenannten
sind vor allem Quelle fur die alteren zusammengestell-
ten Rechtstexte, z. B. aus der Zeit des Kaisers Constan-
tin d. Gr. Das konnte bedeuten, dass der Eintrag zum
Jahr 321 ein Auszug eines Texts war, der vor einem Ge-
richt im Romischen Reich aus unbekanntem Grund be-
notigt wurde, Vielleicht um die Authentizitat des Textes
als gesichert erscheinen zu lassen, konnte er mit der
Adresse Koln versehen worden sein. Eventuell handel-
te es sich bei dem Brief aber auch um eine an mehrere
Orte im Romischen Reich versandte Information, von

der nur das Kolner Exemplar erhalten ist. Grundsatz-
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*Ubersetzung: Hartmut Leppin

lich konnten sich Institutionen aus allen Reichsteilen
mit Rechtsfragen direkt an den Herrscher wenden.
Nach mehr oder weniger langer Bearbeitungszeit mel-
dete sich der Kaiser dann mit einem neuen Gesetz oder
auch dem Hinweis auf schon bestehendes Recht zu-
rick — auch das ware eine Moglichkeit zur Entstehung
des Briefexzerpts. Der Codex Theodosianus uberliefert
umfangreich die bis 437 gultigen Grundlagen der
Rechtsprechung im Romischen Reich. Der Text zu 321
stammt aus der altesten erhaltenen Kopie (Cod. Reg.
Lat. 886) des Codex aus dem 6. Jahrhundert und be-
findet sich in der vatikanischen Bibliothek in Rom (Abb.).
Unter den erhaltenen, mehr oder weniger vollstandigen
Kopien des Codex Theodosianus ist dies die alteste, in

der die betreffende Textstelle zu 321 Uberliefert ist.

Uberall im spatrémischen Reich gab es Juden, auf die
solche Gesetzesvorgaben anzuwenden waren. Sie ge-
horten zur ethnisch und religios vielfaltigen spatanti-
ken Stadtbevolkerung. Aus einer Anfrage, die zur Uber-
lieferten Quelle gefuhrt hat, liefe sich schlieBen, dass
in der ratsuchenden Stadt mindestens ein Jude fur den

Ratin Anspruch genommen werden sollte. Die Existenz
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Abb.: Codex Theodosianus 16.8.3. @ Biblioteca Apostolica Vaticana

einer Gemeinde oder deren Grofe kann damit nicht ab-  tete man Baureste als spatantike Synagoge und Mikwe.
geschatzt werden und es ware nur eine Momentauf-  Dies ist nach aktueller Untersuchung aber anders zu
nahme fiur den betreffenden Ort. Auch von Kultstatten bewerten: Die alteste bisher ausgegrabene Kolner Syn-
ist in dem Schreiben nicht die Rede. Vielleicht haben  agoge stammt aus dem frihen 11. Jahrhundert.

sich judische Gemeinden des 4. Jahrhunderts, wie es
flr christliche bezeugt ist, in Wohnhausern versam-

Literaturhinweis

melt, was archaologisch nicht nachweisbar ist. Zu Be-
S. Ristow, Das Judentum im 1. Jahrtausend ndrdlich der Alpen aus ar-
ginn der aktuellen Ausgrabungen am Rathausplatz in chaelogischer Sicht. Jahrbuch fir Antike und Christentum &3, 2020, im

Kaoln, wo heute das neue Museum MiQua entsteht, deu- Druck
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Innenansichten: Juden damals,
Israelis heute? Judische, israelische,
hybride Innenansichten nach

1700 Jahren jiidischen Lebens

Dani Kranz

e —

Juden wurden erstmals 321 in einem Koln zugeschrie-
benen Briefexzerpt erwahnt, wobei Juden zur multi-
ethnischen Mischung des spatrémischen Reichs ge-
horten (Ristow 2021) und somit auch zu Koln, was im
heutigen Deutschland liegt. Eine Prasenz gab es in den
Territorien, die heute Deutschland umfassen, auch
wenn 1700 Jahre judisches Leben in Deutschland in-
akkurat ist und eher den Wunsch nach Koharenz aus-
driickt (Bodemann 2021), nach einer Art Convicencia,
einer Art Happy End, im Angesicht einer wechselhaf-
ten Intergruppenbeziehung. Die Wahrnehmungen von
Israelis sind auf diesem Kontinuum verortbar, was von
Israelis selbst aufgegriffen und angegriffen wird
(Kranz 2021), da die israelische Prasenz in Deutsch-
land diese Wechselhaftigkeit greifbar macht: Nur eine
kleine Minderheit aller Israelis kehrt in das Land ihrer
Vorfahren zurlick, und wenn, dann stellen sie haufig
fest, wie stark die Differenz zwischen ihnen und ande-
ren Deutschen ist (Kranz 2018a). Israelische Staats-
biurger konnten bis 1956 Deutschland - im doppelten
Sinne — nicht als Israelis betreten. Der Sichtvermerk
,alle Lander bis auf Deutschland’ wurde in israelische
Passe gestempelt. Dennoch migrierten Israelis vor
1956 nach Deutschland. Einige betraten Deutschland
mit deutschen Passen, zumal die Bundesrepublik
Deutschland (BRD) seit Inkrafttreten des Grundgeset-
zes (GG) am 23. Mai 1949 und in Verbindung mit dem
Staatsangehdrigkeitsgesetz (StAG) die Wiedereinblr-
gerung von Menschen, die ihre deutsche Staatsange-
horigkeit zwischen 1933 und 1945 verloren hatten, er-
maoglichte. Dabei sollte nicht Ubersehen werden, dass
Juden die deutsche Staatsangehaorigkeit trotz Geburt

und/oder Daueraufenthalt in Deutschland historisch

oft nicht hatten, da die Einblirgerungspraxis schon vor
1933 restriktiv bis antisemitisch war.

Remigration

Aber auch in Fallen, in denen die Staatsangehorigkeit
vorlag und wiederhergestellt wurde, gestaltete sich die
Rickkehr nach Deutschland mitunter komplex. Der
Historiker Ronald Webster (1995) stellt den Fall eines
Ruckkehrers vor, der zwar die deutsche Staats-
angehorigkeit wiedererlangt hatte, der jedoch bei der
zustandigen Auslanderbehdrde nach einem Visum als
israelischer Staatsbirger ersuchte, Wieder andere An-
spruchsberechtigte lehnten eine Wiedereinblirgerung
ab und blieben auslandische Residenten, oder auch
Staatenlose, zumal sie die deutsche Staatsangehorig-
keit entweder nicht wollten, oder sich dem Antisemitis-
mus deutscher Nachkriegsbehorden nicht aussetzen
wollten (Courtman, im Druck). Israelis werden nach wie
vor als Nachfahren deutscher Juden und nunmehr
deutscher Judinnen eingeblrgert, da das StAG nach
mehreren Reformen die Weitergabe der deutschen
Staatsangehorigkeit durch Vorfahren wie durch Vor-
fahrinnen ermaglicht; die letzte StAG Novelle ist von
2021. Mehr als 100.000 Individuen nahmen bisher die
Anspruchseinblirgerung nach §116 Absatz 2 GG wahr.
Wieviel mehr Israelis (und andere Anspruchsberechtig-
te) sich noch einblirgern lassen werden, wird von Fak-
toren wie Wissen um die Moéglichkeit, politischen und
okonomischen Entwicklungen — der ,Brexit' hat die An-

zahl von Interessenten in GrofBbritannien stark beein-
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flusst, Wirtschaftskrisen in Argentinien oder Brasilien
haben Auswirkungen — und personlichen Grinden ab-
hangen. Neben dieser Gruppe kdonnen sich Israelis, die
in der BRD niedergelassen sind und keine deutschen
Vorfahren haben, einblrgern lassen: Seit Anfang 2020
geht dieses generell, ohne die israelische Staatsbiir-
gerschaft aufgeben zu miissen.

Somit bleibt die Gruppe von Israelis in Deutschland
schwierig zu umreifien, da diese aus Individuen be-
steht, die sich nicht notwendigerweise als Israelis er-
kennen lassen. In der Gegenwart ist die statistische
Ungreifbarkeit oft Mehrfachstaatsblrgerschaften ge-
schuldet. Israelis, die nur die israelische Staatsbirger-
schaft oder die deutsche und die israelische Staatsbiir-
gerschaft haben, sind statistisch gut greifbar. Andere
Israelis wiederum sind als EU Birger gemeldet und
kénnen, aber missen keine Angabe zu weiteren Staats-
blrgerschaften machen. Lokale Statistiken, die zudem
verschiedene Merkmale abfragen, geben Einsichten in
Verortungsversuche seitens deutscher Behorden, zu-
mal mitunter auch die Kategorie Migrationsbezug Isra-
el erhoben wird. Ob diese Individuen auch Israelis sind,
ist statistisch wenig belastbar. Die Angabe zu weiteren
Staatsbirgerschaften bei Nichtdeutschen seien frei-
willig, gaben Statistiker in den Behorden durchweg zu
bedenken. Unter Erhebung aller Merkmale kam der Mi-
krozensus auf 25.000 im Jahr 2016, das Statistische
Bundesamt, kurz: Destatis, auf 15.000 Israelis fir 2019
und wir bemessen die Gruppe von lIsraelis auf etwa
20.000 Individuen. Destatis erhebt nur Israelis, die als
solche gemeldet sind, der Mikrozensus definiert weit-
maschiger. Unsere Abweichung ist unserer Arbeitsde-
finition geschuldet, die wir fur die Kategorie Israeli zu
Grunde legten: Unser Interesse fiir das Projekt lag auf
Israelis, die nach Deutschland migriert waren, nach-
dem sie in Israel aufgewachsen waren, Hebraisch
sprechen und Schule und/oder Armee in Israel durch-
laufen hatten. Wir suchten entsprechend nach Israelis,
die eine spezifische israelische Sozialisation und Ak-
kulturation als Teil der israelischen Mehrheitsgesell-
schaft erfahren hatten. Ob nun allerdings 30.000 oder
20.000 Israelis in Deutschland leben, ist im doppelten
Sinne irrelevant: Fiir die deutsche Offentlichkeit und
Politik verrichten Israelis (Kranz 2021) dhnlich wie Ju-
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den ideologische Arbeit (Bodemann 1991), die unab-
hangig von ihrer BezugsgrdfBe ist. In Bezug auf die
Grundgesamtheit der Kerngruppe der jidischen Bevol-
kerung von 118.000 bzw. 275.000, wenn die Definition
des israelischen Ruckkehrgesetz zu Grunde gelegt
wird (Della Pergola/Staetsky 2020), stellen Israelis eine
kleine Gruppe dar. Hochgradig relevant sind Israelis um
Intergruppenbeziehungen, postgenozidale, postnatio-
nalistische Zustande in Deutschland zu begreifen und
ebenso, um eben Innenansichten lber die Migranten
und ihre Selbstverortungen zu erfahren: In diesem
Sinn erlauben Israelis verschiedene Fragestellungen,
die sich auf sie selbst, ihre Umgebung, aber auch die
Feedbackbeziehung vor Ort beziehen kénnen.

Historische Migration
als Forschungsprojekt

In diesem Zusammenhang muss auch die historische
Migration von lIsraelis nach Deutschland verstanden
werden. Auch wenn zahlenmaBig Israelis bis zur post-
sowjetischen Migration in den 1990er- und 2000er-Jah-
ren eine der grofiten judischen Einwanderergruppen
darstellten (Webster 1995), muss dieses mit der sehr
kleinen, man konnte sagen numerisch verschwindend
kleinen, judischen Prasenz in Deutschland West, aber
auch in Deutschland Ost, ins Verhaltnis gesetzt wer-
den. Die erste Mitgliederstatistik der Zentralwohlfahrts-
stelle der Juden in Deutschland (ZWST) von 1955 weist
15.920 Mitglieder der Gemeinden in der BRD und in
West-Berlin aus. Mehr als 30.000 Mitglieder erreichte
die Einheitsgemeinde nie, und die Gemeindestruktur
blieb durchweg von Uberalterung gekennzeichnet, Das
Wachstum war schon vor der postsowjetischen Migra-
tion von Einwanderung und nicht von natirlichem
Wachstum gepragt. Wie Harry Maor (1961) als erster
darstellte und wie Walter W. Jacob Oppenheimer (1967)
fiir Gemeindemitglieder der zweiten Generation, also
der Kinder der Uberlebenden, replizierte, wollten diese
oft nicht in Deutschland bleiben. Vor allem in Israel ge-
borene und dort aufgewachsene Kinder zeigten das ge-
ringste Interesse, in Deutschland zu bleiben (Panagioti-



