Gab es eine romische ,Aul3enpolitik*, und welche
Bedeutung hat der Limes als Grenze?

Natalie Schlirf

Der Frage, ob es eine romische ,Aul3enpolitik* so tatsdch- AuRenpolitik im neuzeitlichen Sinn setzt Nationalstaaten
lich gab, und welche Bedeutung der Limes dabei als Grenzeraus, die eine solche betreiben. Das Rom der Antike kennt
hatte, soll in diesem Beitrag nachgespurt werden. Hierzltein Au3enpolitik-Ressort, keinen Auf3enminister, keinen

zwei einleitende Quellenpassagen: Curator exterior oder wie auch immer man ihn in Rom hétte
Zunachst eine Stelle aus der Hadriansvita der Historimennen wollen. Und folglich auch kein Auswartiges Amt.
Augusta: Des Weiteren kann es in einémperium sine fikeine die

Beziehungen regelnden supranationalen Strukturen geben.
Per ea tempora et alias frequenter in plurimis locis, in quibuE@aRe@m ist mit Ausnahme deellum iustuiheorie Ciceros
non luminibus sed limitibus dividuntur, stipitibus magnis in nkeilneintellektuelle Re exion zum Aspekt Auf3enpolitik vor-
muralis saepis funditus iactis atque connexis barbdros sepahnaviden!
Bei der unre ektierten Verwendung neuzeitlicher Begrif-
Das zweite Textzeugnis stammt aus der Germania dée fur antike Rahmenbedingungen besteht jedoch immer
Tacitus: die Gefahr, dass moderne Implikationen auf die Antike
rickprojeziert werden. Die neuzeitliche Forschung, voll im
Propior ut quo modo paulo ante Rhenum, si nunc DanuviunGeisteades 19. Jahrhunderts, hat sich hier einen grundlegen-
Hermundurorum civitas da Romanis. Eoque solis Germanadem Aoachronismus geschaffen. Eine De nition des Begrif-
in ripa commercium, sed penitus atque in splendidissima RdesgAulRenpolitik” fir die Antike ist schon allein deshalb als
provinciae colonia. Passim et sine custode transeunt Diskussionsgrundlage notwendig.
Beschaftigt man sich weiter mit den Theorien und For-
In beiden Passagen ist inhaltlich die Rede von einer Grenzghungsanséatzen zur romischen Auf3enpolitik (der Auf3en
woflr im Lateinischen auch der aus der Agrimensorenspraolitik-Begriff wird hier trotz aller Probleme zunachst auch
che stammende Begriff des Limes zu nden ist. verwendet, denn:; wir haben keinen anderen), so wird man
Jener Grenze, die das vermeintlich zivilisierte Imperirasch feststellen, dass bisherige Ansatze hauptsachlieh ver
um vom germanischen Barbaricum trennte. Der obergersuchten, die Auf3enpolitik tber ein verbindendes Element,
manisch-ratische Limes war eine Uberwachte Demarkatna&mlich das territoriale, zu ergrinden. Immer wieder versu-
on zwischen dem Reich und den Barbaren. Keinesweghen sich die Althistoriker so an verschiedenen schemati
kdnnen wir in seinem Zusammenhang jedoch von eineschen Einteilungen.
festen und undurchlassigen Grenze sprechen. Diese Kon Es fallen Begriffe und Unterteilungen wie:
zeption des 19. Jahrhunderts ist in der neueren Forschung - Das romische Biirgergebiet vs. das bundesgendssische
unterschwellig immer noch erkennbar. Wie aber eben Italien vs. die Provinzen vs. die klientel- bzw. abh&ngi-
schon bei Tacitus zu lesen ist, entspricht diese national gen Staaten (Ernst Baltrusch)
staatliche Perspektive nicht der Realitat der antiken Zeit - Rdmer vs. Italiker vs. Kolonisten vs. Provinzen (Werner

genossen. Kénnen wir Uberhaupt trennscharf differen Dahlheim)
zieren, wo und auch wer tberhaupt ,Innen” und ,Aul3en” - Domi = Zuhause vs. Militiae = im Felde/Kriegsrechts-
waren? gebiet (Jorg Ripke)

Diese Frage soll im Folgenden in drei Schritten erdrtert Es kann somit festgehalten werden, dass eine Vielzahl von
werden. In einem ersten Schritt wird der aktuelle- ForForschern sich eines territorialen Hilfskonstrukts bedient,
schungsstand zu ,Innen“ und ,Auf3en, soll hei3en zur ro- um die romische Herrschaft greifbar zu machen. Auch un-
mischen AulRenpolitik der frihen und hohen Kaiserzeitsere Atlanten bestéatigen das: Ein exemplarischer Blick in die
kurz dargestellt. In einem zweiten Schritt werden die Vorzweite Au age des Kartenbandes des Neuen Pauly offenbart
stellungen der antiken Zeitgenossen zu ,Innen und Au3entine Karte zu den Provinzen degperium Romanwon
naher beleuchtet. In einem dritten und letzten Schritt sollAugustus bis Septimius Seve@iabb. 1). Wir be nden uns
eine De nition des Begriffes ,Auenpolitik” fiir die Kaiser- mit dem Neuen Pauly nicht im 19. Jahrhundert, sondern im
zeit bzw. vielmehr die Betrachtungsweise einer ,Politik nacliorschungsgeschichtlichen Hier und Jetzt. Und wir haben

aul3en“ vorgestellt werden. fir das Auge farblich schén getrennte Gebiete, klare Linien,
Was hat zunachst die althistorische Forschung zum Thexbgegrenzte Territorien. Imperium versus Barbaricum —
ma ,rémische AulRenpolitik* zu sagen? ganz im neuzeitlich-nationalstaatlichen Denken. Jedoch, so

Hierzu fallt als Erstes ins Auge, dass die Forschung immeinfach ist es leider nicht.
noch von ,Au3enpolitik” spricht. Diese ist jedoch kein anti- Eine rein territoriale De nition birgt einige Schwierigkei
ker, sondern ein neuzeitlicher Begriff. Es gibt im Lateiniten: Denn die ROmer selbst hatten oft keine ,eindeutige De-
schen kein entsprechendes Aquivalent zu unserem Wort. nition*. Verschiedene Begriffe wigAmicitia‘,Societas”
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Abb. 1: Die Provinzen des Imperium Romanum von Augustus bis Septimius Severus (aus: Wittke/Olshausen/Szydl  ak 2012, 177).

oder gar einrex socius et amicus populi Raewygh von folglich die neuzeitlich scharfe Grenze in der Antike keinen
verschieden intensiv gestuften Abhangigkeiten, der Gra®latz hat, soll hier noch Greg Woolf zitiert werden. Er spricht
der Zugehdrigkeit der Klientelstaaten zum Reich variiert@eben der Problematik der Grenzen namlich auch die der
von Fall zu Fall. Mentalitat und Zugehorigkeit an:

Eine der aktuell lautesten Stimmen fir die These, dass
romische Innen- und Auf3enpolitik nicht voneinander ,ltisimpossible to write an account of the roman empire without |
trennbar sind, ist die Stimme Christian Wendts. Sein Ar sing into writing about the ,romans®, as if it is obvious who should
gument: In der AuBenpolitik war fur den jeweiligen Rrin  be included in that term. But it is surprisingly dif cult to answer the
ceps das zu gewinnen, was er fir eine Legitimation und simple question ,who were the romans“? Formal answers exist, ¢
Sicherung seiner Stellung im Inneren bendétigte: ,Jrup course. If we were to apply strict legal criteria we would have to f
pen, die eine zuverlassige Machtbasis darstellten,-Geld on Roman citizens. But the nature and composition of that group
mittel in enormen Umfang, personlichdignitasund der repeatedly transformed, as rome grew from a conventional city-st
entscheidende Faktor: privatentefd Wendt resiimiert into a mediterranean power composed of different kinds of imperi
demnach, dass keine direkte einseitige Bedingtheit der subjecfs”
LAulRenpolitik” durch die ,Innenpolitik® auszumachen
sei, ,sondern vielmehr eine bewusst betriebene VerneNicht nur also wo war ,Innen” und ,Auf3en, sondern auch
zung beider Bereiche, die fur die Herrschaftssicherungver: Wer wurde als zugehorig betrachtet und wer fuhlte sich
und die jeweilige Legitimation gleichermal3en entsehei umgekehrt iberhaupt als zugehorig?
dend warerf. Dem ist meines Erachtens nach zuzustim Es sollte in diesem ersten Schritt in aller Kurze aufge
men und des Weiteren noch anzufligen, dass der Faktaeigt werden, dass nicht nur der Begriff ,AuRenpolitik“
Legitimation und Reprasentation im Inneren durch Tatenan sich problematisch ist, sondern vor allem auch die
im AuRern durchaus nicht nur auf von Wendt bearbeitetdrennung zwischen dem was als Innen- und Auenpolitik
frihe Principatszeit, sondern — man denke beispielsweiseu klassi zieren ist. Die althistorische Forschung spricht
nur an die Reprasentationswirkung des Limestores irvon Auf3enpolitik, jedoch missen wir uns dabei immer
Dalkingen — auch auf die mittlere und spate Kaiserzeit zwieder klar machen, dass wir Begrif ichkeiten der Neu
beziehen ist. zeit auf die Antike Ubertragen. Dabei hat es die Forschung

Als letzte Stimme dafir, dass Innenpolitik und Aul3enpo-bis jetzt immer wieder an der begrif ichen Schéarfe fehlen
litik etwas differenzierter betrachtet werden mussen undassen.
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Municipium luvavum —
Entstehung und Entwicklung einer romischen Stadt

Peter Hoglinger

Die (romische) Neubegrindung einer Ansiedlung am-heurien fiir die Ortswahl wie Schutzbedurfnis, Fernsicht und
tigen Standort im Bereich der barocken Salzburger Altstadjute Verteidigungsmoglichkeiten — auf den Stadtbergen
zwischen den Stadtbergen in der Salzachniederung rech(Rainberg, Festungsberg, Kapuzinerberg). Als nach derzei
und links des Flusses steht in engem Zusammenhang miigem Kenntnisstand bedeutendste Hohensiedlung im
der Eingliederung des keltischen Koénigreiddericunin  Stadtgebiet von Salzburg ist der Rainberg zu nennen, der
daslmperium Romandv. Chr. Ausschlaggebend fir diespatestens ab dem beginnenden Jungneolithikum aufge-
Ortswahl waren sicherlich die Uberaus verkehrsgiinstigsucht wurdé
Position am Schnittpunkt wichtiger Fernhandelswege so Die Keimzelle der neuen Siedlung in der Talniederung
wie die Lage an einer besonders gut geeigneten Engstesieheint sich nach Ausweis des bislang bekannten (Be-)Fund-
fr die Querung der Salzach mittels eines dauerhaften urlnildes etwa im Bereich der heutigen Kai- und Kapitelgasse
befahrbaren Brickentberganges, vielleicht auch die ursowie am Beginn der Nonntaler Hauptstral3e befunden zu
mittelbare N&he zu einem keltischen Zentralort auf dehaben. Als lokale (eponyme) Schutzgottheit wurde — wie an-
Anhohe des Rainberges als bewusst gesetztem kontraand der Inschrift auf einem 2008 bei Grabungen am Resi-
punkt hierzu. Ausgehend vakquileigrreichte die transal denzplatz aufgefundenen Weihealtatb. 1) belegt tuvavus
pine StralRe UbefFeurniavon Siden hduvavurmund min  verehrt.
dete dort in eine Ost-West verlaufende FernverkehrsrouteSchon zur Zeit der Munizipalerhebung — als erstem Ort im
durch das Alpenvorland. Nach Westen fiihrte diese tiber diémischen Osterreich nordlich der Alpen — unter Kaiser
norische ZollstationPons Aermam Inn nach Augusta Claudius durfte sie ihre grof3te Ausdehnung erreicht haben,
Vindelicumnd Campodunymach Osten zweigte sie Rich die annahernd deckungsgleich mit jener der heutigen Salz-
tung OvilavisindLauriacurab. burger Altstadt beiderseits der Salzach war und indirekt
Schon zuvor hatten im Nahbereich der historischen Altauch durch die Situierung der rémischen Friedhofe ersehlo
stadt auf beiden Flussufern prahistorische Siedlungen besen werden kann. Diese mussten nach rémischem Recht
standen, diese lagen jedoch — ausgehend von anderen KrigeH3erhalb des Siedlungsareals — Ublicherweise an den Aus-

Abb. 1: Salzburg, Residenzplatz. Weihealtar mit Widmung an lupiter und luvavu s (Quelle: Bundesdenkmalamt/BDA).
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fallsstral’en — angelegt werden. Das bislang grofite bekanrkirchen in dieser Zeit in Salzburg belegt, ihre Lage in der
te Graberfeld wurde beim Burglstein im Bereich des Schlo3alniederung oder am Nonnberg/Festungsberg kann jedoch
ses Arenberg entdeckt, kleinere Ausschnitte weiterer Nekranicht veri ziert werden. Mit Sicherheit haben nicht alle Ein
polen sind am Ende der Linzer Gasse, in der Vierthaler Stnaohner vonluvavundem Raumungsbefehl Odoakers 488
Be, in der Rainerstralle und vor dem Schloss Mirabell bzviiir die ProvinzZUfernoricuriolge geleistet, sondern auch
linksseitig der Salzach am Mullner Higel und an der Brunnweiterhin hier Menschen gelebt. Eine durchgangige -Sied
hausgasse aufgedeckt worden. lungskontinuitat an Ort und Stelle aus spatromischer Zeit in
luvavunkonnte in seiner Hochblite eine Siedlungs &chedas nachfolgende Frihmittelalter ist durchaus wahrschein
von rund 35 ha (davon 25 ha am linken Salzachufer) mit géeh, die eindeutigen archéologischen Belege fehlen jedoch
schatzten 7.000 Bewohnern eingenommen haben und furbislang.
gierte als Hauptstadt eines achenmafig grol3en Verwal
tungsbezirks. Dieser umfasste das Gebiet des heutigen BURUELLENBASIS
deslandes Salzburg mit Ausnahme des Lungaus, hinzu k&edingt durch die Ausdehnung des rémischreanicipium
men der Chiemgau, der Rupertiwinkel und der Attergawetwa achenident mit jener der mittelalterlichen und baro
sowie Teile von Nordtirol und des Innviertels. Im Sidercken Altstadt Salzburgs beidseits der Salzach haben zahlrei
bildeten die Tauern die naturliche Grenze zu den Stadtterreche Baumafinahmen des 19./20. Jahrhunderts in diesem Are
torien vonAguntunund Teurniaim Westen reichte der Ver- al u.a. auch rémische Baureste angeschnitten.
waltungsbezirk bis an den Inn und damit an die Provinz- In Verbindung mit Publikations- und Ausstellungsprojek-
grenze zu Ratien. Die Ausdehnung nach Norden und Ostaen wurden wiederholt Uberblicksplane mit den wichtigsten
ist weniger klar bestimmt, konnte aber von der Einmindund=rgebnissen erstellt, eine gesamthafte Zusammenschau al
der Salzach in den Inn durch das Mattigtal und am Sudharigr bislang gewonnenen Detailerkenntnisse auf digitaler
des Hausruck verlaufen sein. Der Abschnitt vom Ostufer dé&atasterbasis konnte jedoch erst 2015 (mit Stand Ende 2013)
Attersees bis zum oberen Ennstal ist mdglicherweise weseitens der Abteilung fir Arch&ologie des Bundesdenkmal
testgehend ident mit der heutigen Salzburger Landesgrenzamtes im Rahmen eines zweijahrigen Projektes realisiert
Die romische Stadtivavunerlebte eine wechselvolle Ge werderi. Ausgehend von einer umfangreichen Literaturre
schichté. Wahrscheinlich mehrfach verursachten Uber cherche, der Einsichtnahme in analoge und digitale Planbe-
schwemmungsereignisse groRe Zerstérungen. Auch distande von Kooperationspartnern sowie der Uberpriifung
Einfalle von Germanenstdmmen in das Rémische Reictler gewonnenen Daten hinsichtlich ihrer Einbindungsfa
hatten zumindest mittelbar Auswirkungen auf die Sied-igkeit in die digitale Ober ache bzw. Georeferenzierung
lungsentwicklung. Den Markomannenkriegen unter Kaisersamt hierfur erforderlichen MalRBhahmen wie Nachvermes
Marc Aurel kdnnen moglicherweise Zerstorungsschichtersung oder Entzerrung und Umzeichnungen steht nunmehr
um 170 n. Chr. im Stadtgebiet zugerechnet werden, wahreredine gesicherte Quellenbasis zur Verfiigung. Diese wird
die Alamannenstirme der 230- bis 260er Jahre bislang laach Bedarf in regelmaRigen Zeitintervallen durch Nach-
diglich indirekt fassbar werden. So zeigt die flr die Beurteifiihrung neuer Grabungsergebnisse aktualisiert. Die Unter
lung der Wirtschaftskraft sehr aufschlussreiche Miinzreihggliederung des digitalen Stadtplans in unterschiedliche Lay-
fur ersteres Ereignis — vielleicht auch aufgrund der kurzear erméglicht eine differenzierte Nutzung und erlaubt etwa
Zeitspanne — keine Einbruche, die Bedrohung durch die Alébfragen nach Bauperioden (gegliedert nach Jahrhunder
mannen zeichnet sich hingegen in derselben Quelle reclien, soweit dies aufgrund bereits vorliegender wissenschaft
markant abluvavunscheint noch im 3. Jahrhundert n. Chr. liche Auswertungen méglich ist oder nach den Angaben der
vonOvilavi8Nels in seiner Bedeutung als Wirtschaftszentjeweiligen Ausgréber), Funktionsstrukturen (Straf3en,
rum Uberholt bzw. abgeldst worden zu sein, erlebte abeBrunnen, Kanéale, Mosaiken etc.), einzelnen Grabungen (mit
wohl im ausgehenden 3. und in der 1. Halfte des 4. JahrhuAngabe der Primaérliteratur) und Flachenausschnitten mit/
derts n. Chr. nochmals eine Blutephase. Dann setzt der albhne interpretativen Erganzungen sowie die Erstellung
mahliche Niedergang ein, der vielleicht auch eine zunehdiesbezuglicher Detailpléane.
mende Verkleinerung des Siedlungsareals bedingte. Ob sichDie gerade im letzten Jahrzehnt sehr intensive denkmal-
die Menschen tatsachlich ab dem spéaten 4. Jahrhundert p.egerische Betreuung des regen innerstadtischen Bauge
Chr. vermehrt auf die geschiitzte Gelandeterrasse im Beehehens erweitert zwar kontinuierlich den arch&oclogi
reich des Klosters Nonnberg zuruckzogen, ist nach derzeschen Kenntnisstand, vermag allerdings Detailfragen-man
tigem Wissensstand nicht eindeutig zu entscheiden. Hiergegels ergdnzender Materialbearbeitungen (zumindest v
gen sprechen etwa als 6ffentlichen Bauten dieser Zeitstadrst) nicht immer zu I6sen. Dennoch ist generell d@hao
lung interpretierte Grundrisse im Bereich des Dom- bzwlogische Grundlagenforschung nur durch Denkmalschutz
Residenzplatzes. Auch die Kaiser Valentinian |. zugeschrigrabungen, d.h. die engmaschige und kontinuierliche Be-
bene Errichtung eines Burgus auf der Spitze des Festungseuung aller Baumalinahmen im Kernareal — unabhangig
berges ist u.a. mangels der Auf ndung von militéarischenvon geplanten Eingriffsdimensionen und vermeintlichem
Ausristungsgegenstanden nicht unumstritten. In 8ta  Kenntnisstand — mdglich, um zumindest eine virtuelle Sub-
Sancti Severiird davon berichtet, dass der Heilige um 470stanzerhaltung zu gewéhrleisten. Dies betrifft insbesende
bei seinem Besuch eine kleine Christengemeindi@iavum re auch die — oftmals hinsichtlich ihrer Aussagemoglichkei-
antraf. Dadurch ist die Existenz einer Siedlung mit mehrereten gering geschétzten — Leitungsbauvorhaben. Eine allfal-
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Der Donaulimes auf dem Weg zum UNESCO-Welterbe —
Zielgerichtetes Eilen und Stolpern*

C. Sebastian Sommer (1)

Grundlegend fur UNESCO-Welterbestatten ist das VerharCouncil on Monuments and Sites; im Fall von Kulturerbestat
densein eines ,aul3ergewothnlichen universellen Wertsten) oder IUCN (International Union for Conservation of Na
(,Outstanding Universal Value* OUV), den eine Statte-nachiure; im Fall von Naturerbestétten) mit einer entsprechenden
weisen muss. Auf dieser Basis fallen so unterschiedliche OBmpfehlung erfolgt die Eintragung in die Welterbeliste tiurc
jekte, wie das Taj Mahal in Indien, die Pyramiden von Gizetas mit Vertretern von 21 Staaten besetzte Welterbe-Komitee
in Agypten, das Great Barrier Reef in Australien, aber auchuf seiner jahrlichen Sitzung. Seit der letzten Sitzung 2019 in
die Grenzen des Romischen Reiches oder die PrahistorischBaku, Aserbaidschan, haben mittlerweile 1121 Statten die
Pfahlbauten im Alpenraum in eine gleiche Kategorie. Nachuszeichnung ,Welterbestatte" erhalten.

dem entsprechenden Darlegungen im Rahmen eines Welter Nachdem 2005 der Obergermanisch-Raetische Limes
beantrags, der Uberpriifung durch ICOMOS (Internationa{ORL) in Deutschland zusammen mit der Hadriansmauer in

Abb. 1: Grenzen des Romischen Reiches in ihrer maximalen Ausdehnung (verande rt nach FRE-Culture 2000).
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England und 2008 dem Antoninuswall in Schottland alsNeiterhin solle zum Zeitpunkt der Beschlussfassung er
,<arenzen des Rémischen Reiches” (,Frontiers of the Romakennbar sein, welche Komponenten ein zukiinftiges Welt-
Empire” FRE) als Teil einer transnationalen seriellen Welteerbe in seiner Gesamtheit umfassen kénne. Parallel dazu
bestéatte eingetragen wurde, verfolgen die von romischeerfolgte seitens ICOMOS-International die Empfehlung,
Grenzen betroffenen Lander in Europa, aber auch einige insbesondere aus praktischen Griinden von der das ganze
Nordafrika und dartber hinaus zunehmend im VorderenMittelmeergebiet umfassenden Konzeption Abstand zu
Orient den Gedanken eines umfassenden Weltéri®#an nehmen und die Grenzen des romischen Reiches in Bezug
war eine allméhliche Addition von Grenzabschnitten. Dazwauf das Welterbe in mehrere Abschnitte aufzuteilen. In der
gehdrt auch der Donaulimes, der in Bayern beginnt und arbsicht, hierzu bessere Grundlagen zu schaffen, stimm
Schwarzen Meer endet. Ausgang fur diesen Gedanken wn wir im Rahmen der internationalen Beratergruppe, der
der 2005 gefasste Beschluss des Welterbe-Komitees, dasatislava Grouf der Empfehlung zu, durch eine sog. The
»also recommends that the nomination [vom ORL] be seematic Study Ziele und Umfang der ,Grenzen des Romi
as the second phase of a possible wider, phased, serial trasshen Reiches" als existierende und zukiinftige Welterbe
boundary nomination to encompass remains of the Romastatte(n) genauer festzulegen. In einer beispiellosen An
frontiers around the Mediterranean Regién” strengung wurde diese Arbeit in transnationaler Unter
Das damalige, in Grundzigen bis heute verfolgte Konzemtiitzung und mit Daten aller in Europa beteiligter Lander
wurde 2003 in der sog. Koblenz Declaration formuliertiin etwas mehr als einem halben Jahr umgesetzt und dem
“The Frontiers of the Roman Empire World Heritage shouldVelterbe-Komitee in seiner Sitzung im Sommer 2017 in
consist of the line(s) of the frontier at the height of the EmKrakau préasentiefiDie Arbeit fand grof3e Zustimmung
pire from Trajan to Septimius Severus (about AD 100 to 200)d die darin formulierte Konzeption wurde als ein Weg
and the military installations of different periods which arefir weitere Welterbeantrage zu den Grenzen des Romi
on that line. The installations include fortresses, forts, tow-schen Reiches angesefien
ers, the limes road, arti cial barriers and immediately asso- Im Zusammenhang mit dem Vorschlag der Fragmentie-
ciated civil structure€’ Am Ende, aus unserer Sicht im Zu-rung in einzelne, inhaltlich zusammengehdérige Abschnitte
stand der hdchstmdglichen Integritat, wirden 19 Landeder Grenzen des Rémischen Reiches wurde darin die Még
(States Parties) in einem gemeinsamen Welterbe-Projelithkeit diskutiert, in Europa neben dem existierenden Welt-
Uber Afrika, Asien und Europa verbunden sein. In engegrbe aus ORL, Hadriansmauer und Antoninuswall den Nie-
transnationaler Zusammenarbeit konnten die Denkmaledergermanischen Limes entlang des Rheins in Deutschland
der rémischen Grenzinstallationen nach gemeinsamen Maund den Niederlanden, den Dakischen Limes in Ruménien
nagementprinzipien eine abgestimmte Entwicklung durch und den Donaulimes von Bayern bis ans Schwarze Meer mit
laufen, zu der auch nationale und internationale Forschungeweils eigenstidndigem OUV zu nominieren. In einer
gehoren wiirde. Natiirlich sind wir uns der aktuellen politi-,Ubung*, auch den Donaulimes entsprechend den urspriing
schen Probleme in Teilen der potentiell dazu geharlginr  lichen Planungen und Vorarbeiten in mehrere Abschnitte
der bewusst, aber zu der anstehenden Herausforderung gaufzuteilen und durch ab-, aber nicht ausgrenzende State-
hort — als besondere Chance in diesem Zusammenhang — dieents zum OUV zu de nieren bzw. der politischen Zielset-
Uberwindung von Kon ikte auch von unten nach oben, inzung von Osterreich und Ungarn, ihre Teile méglichst bald
der Meinung, dass die Verfolgung gemeinsamer denkmaku nominieren, stellte sich als einzige Mdglichkeit heraus,
malp egerischer, archaologischer, wissenschaftlicher undden westlichen Teil in Bayern, Osterreich, Slowakei und Un-
vielleicht auch touristischer Ziele zu einer Vielzahl von pegarn zuerst vorzulegen und mit dem 6stlichen Teil in Kroa-
sonlichen Kontakten fuhrt und so Barrieren Uberwindentien, Serbien, Bulgarien und Rumanien mit den hier vorhan-
hilft. denen byzantinischen Komponenten eine signi kante Er
Die Uberlegung, die Denkmaéler des Donaulimes in Bayweiterung auch des OUVs des gegebenenfalls eingetragenen
ern zusammen mit denen in Osterreich dem existierende®onaulimes spéater vorzunehmen.
Welterbe in einem gemeinsamen Antrag hinzuzufigen, ist Im Rahmen der Thematischen Studie benannten alle in
schon mehr als 10 Jahre alt. Im Laufe der intensivierten gerage kommenden Lander in Europa nicht nur die in ihrer
meinsamen Vorbereitungen eines Erga&nzungsantrags idustandigkeit liegenden Denkmaler der romischen Geenz
den letzten Jahren mit einer bi-nationalen Steuerungsgrupentsprechend einer vorgegebenen Klassi kation, sondern
pe und verschiedenen Arbeitsgruppen mussten wir aberahmen auch eine erste Auswahl beziiglich einer méglichen
feststellen (und nach langen ,Kampfen* auch akzeptieren)\Velterbenominierung unter den Gesichtspunkten Erhal
dass die Regeln geandert wurden und der oben genannteng, Bedeutung innerhalb des Grenzabschnitts, archaolo-
Beschluss des Welterbe-Komitees von 2005 keine Giltigkajische Kenntnis usw. vor. Damit sollte gezeigt werden, dass
mehr hat. Hintergrund ist der sog. Ittingen Report, der 2010nicht jedes Kastell etc. Welterbe werden solle.
vom Welterbe-Komitee als Grundlage fir zuklinftige Antra- Ausgehend von der Thematic Study erfolgte im Friilhsom
ge zu transnationalen Welterbestatten beschlossen iurdemer 2017 der Beschluss durch die Bundesrepublik Deutsch
Darin ist u.a. festgelegt, dass Erganzungen bestehendéand, Osterreich, Slowakei und Ungarn die Auswahl der
Welterbestéatten keine bloRe Addition weiterer Komponenvorgesehenen Komponenten und die dazu vorhandenen
ten umfassen sollen bzw., dass eine signi kante ErweiteDaten zu vereinheitlichen und zusammenzufiihren und als
rung auch zu einer ,Erweiterung” des OUV fuhren missesinen gemeinsamen, neuen Welterbeantrag ,Frontiers of
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Abb. 2: Nominierte Statten im Antrag ,Grenzen des Romischen Reiches — Donaulimes”  (Welterbeantrag).

the Roman Empire — The Danube Limes" schon im Januarechselnden lokalen und regionalen Verantwortlichen den
2018 einzureichen. Aufgrund formaler Fragestellungergesamten Donaulimes Uber 14 Tage im September und Ok-
ging im Laufe der Erarbeitung die nominelle Federfuhrungober 2019; entsprechend der Forderung von ICOMOS Inter
von Osterreich auf Ungarn uiber, wobei die inhaltliche Konational wurden hierbei etwa 60% der nominierten Kompo-
ordination der Arbeiten am Nominierungstext bei Renénenten besucht
Ployer vom Bundesdenkmalamt Osterreich und bei €. Se Die beiden Evaluationsstrange miindeten in ein Gutach
bastian Sommer vom Bayerischen Landesamt fir Denken, dessen Hauptpunkte uns im November 2018 im Rah
malp ege lag. Auf diese beiden geht auch der gréRte Teinen des sog. ICOMOS World Heritage Evaluation Panel
der gemeinsamen Texte zurlick, wobei das am Schlustearings in Paris mitgeteilt wurden. Neben verschiede
etwa 2.250 Seiten starke Nominierungsdossier ohne dieen —trotz aller gemeinsamen Arbeit verbliebenen — Inkon
intensive Zu- und Zusammenarbeit von und mit den betesequenzen im Antrag wurde die Abgrenzung bzw. Ausdeh
ligten Kolleginnen und Kollegen in den vier L&ndern nichtnung mancher Komponenten in Frage gestellt, verschiede
moglich gewesen wateDank eines aul3ergewdhnlichen ne Pufferzonen als zu gering erachtet, der antike Verlauf der
Einsatzes des ungarischen Kollegen Istvan Gerg6 Farkd3onau hinterfragt und beméngelt, dass an vielen Orten die
konnte der Antrag auch in kiirzester Zeit in eine ansehnliBeziehung zur (rémischen) Donau eher unklar sei. Ein lan
che Form gebracht werd¥®ninsgesamt umfasste der-ur ges, vielseitiges Schreiben vom Ende Dezember prazisierte
sprungliche Antrag 164 Komponenten in 98 Clustern (Ordie Kritikpunkte, wobei fur uns Uberraschend war, dass
ten) entlang 997 Flusskilometern zwischen Bad Gdgginguch moniert wurde, dass der im Antrag verschiedentlich
(Neustadt a. d. Donau) in Bayern und Kélked in Ungarmgrundsatzlich formulierte Dreiklang von Militaranlagé; z
kurz vor der Grenze zu Kroatien. viler Siedlung und Graberfeldern in den vorgeschlagenen
Nach der Feststellung der Vollstandigkeit durch das Wel€lustern vielfach nicht erkennbar sei und dieser zumindest
erbe-Zentrum in Paris erfolgte seitens ICOMOS die zweigdurch erweiterte unterirdische wissenschaftlich orientierte
teilte Evaluation des Antrags — einerseits als Desktop-EvaluRufferzonen zum OUV beitragen miisstén intensiven
tion, andererseits der Denkmaler vor Ort. Hierzu besuchte@esprachen auf kommunaler, nationaler und internationa-
zwei Gutachter mit einer zweitatigen Uberlappung bedleiteler Ebene konnten im Wesentlichen alle Vorschlage der Gut
von einigen permanenten Delegierten aller vier LAnder unalchter umgesetzt werden und mit nun 175 Komponenten als
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